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DEL LITEKO Il SISTEMOS

Lietuvos advokaturos Advokaty taryba, jvertinusi 2026 m. birzelio 26 d. gautus Teiséjy
tarybos ir Nacionalingés teismy administracijos atsakymus dél Lietuvos teismy informacinés
sistemos LITEKO Il, noréty atkreipti teiséjy bendruomenés, teismy darbuotojy ir visy asmeny,
suinteresuoty sklandziu teismy sistemos veikimu, démes;j j keletg esminiy aspekty.

Lietuvos advokatlra neneigia batinybés ir poreikio atnaujinti Lietuvos teismy
informacine sistema. Priesingai, Lietuvos advokatdra nuosekliai sieké ir siekia bati jtraukta
kaip partneris j Sios sistemos modifikavima, karimg bei testavima. Vis délto jtraukimo j naujos
sistemos kdrimo ir testavimo procesg nebuvo sulaukta. Manytina, kad net ir Sioje, vertintina,
kritingje situacijoje, susiduriant su LITEKO Il sistemos diegimo sutrikimais, Lietuvos
advokatara ir advokatai galéty reikSmingai prisidéti savo profesinémis Ziniomis ir praktine
patirtimi.

Pazymeétina, kad viena pagrindiniy LITEKO Il ,stabilizavimo darby” ydy ilieka atvirumo
su visuomene trikumas. Lietuvos advokattros Advokaty taryba 2026 m. liepos 1 d.
vykusiame posedyje nusprende vieSai kelti klausimus deél sisteminiy LITEKO Il veikimo
trikdziy, o dar tiksliau — riboto ir (ar) netinkamo sistemos (ne)veikimo. Jau prie§ meénes;j
jdiegta LITEKO Il sistema, atsizvelgiant | Siuo metu nustatytus jos trakumus ir (ne)veikimo
sutrikimus, Lietuvos advokaty bendruomenes nuomone, negali bati vertintina ir laikoma
,veikiancia sistema”. Manytina, kad toks tariamas veikimas, be kita ko, negali bati laikomas
tik ,trikdziais” ar ,technologiniais iSStkiais”. Toks Lietuvos teismy informacinés sistemos
neveikimas teisingje valstybeje, Lietuvos advokatiros nuomone, negali bati toleruojamas,
nesant objektyviai nejprasty ar pavojingy aplinkybiy, tokiy, kaip pavyzdziui, pandemijos,
nepaprastoji ar karo padetis. Atsizvelgiant | tai, manytina, jog reikia rasti valios, tikrosios



lyderystés ir atsakomybés viesSai pripazinti, kad LITEKO Il sistema susiduria ne su pavieniais
,veikimo trikdziais" ar ,technologiniais i$stkiais”, o de facto negali buti laikoma ,veikiandia ir
(ar) pazangesne sistema"”. Susidariusi padétis kelia grésme veiksmingam teisés | teisinga
bylos nagrinéjima uztikrinimui, neatitinka teisinés valstybés principo ir faktiSkai paralyziuoja
tiek advokaty, tiek teismy veiklg bei nuvilia asmenis, kurie siekia teisingumo. Dél LITEKO I
neveikimo apsunkinamas procesiniy dokumenty teikimas bei gavimas, bylos nagringjimo
organizavimas, o tai savaime uzkerta kelig teisingumo vykdymui.

Toliau pateikiame, advokaty bendruomenes teigimu, kelis sistemos neveikimg
jrodancius pavyzdzius:

1) labai daznai net nepavyksta prisijungti prie Lietuvos teismy elektroniniy paslaugy
portalo (toliau — EPP) ;

2) prisijungus prie EPP nerodoma neé viena naudotojui priskirta byla arba rodomos ne
visos bylos;

3) bylos matomos saraSe, taciau jy nejmanoma atidaryti. Sistema pateikia klaidos
pranesimag, nebaigia duomeny jkélimo, nuolat rodo laukimo simbolj arba atjungia naudotojg
naudojimosi EPP mety;

4) atidarius bylg nejmanoma pasiekti procesiniy dokumenty, teismo pranesimy,
sprendimy, nutarciy ar informacijos apie veiksmus byloje;

5) nepavyksta atsisiysti visos elektroninés bylos medziagos, atskiry jos daliy ar
pavieniy dokumentuy;

6) formuojant elektronines bylos medziagg sistema nebaigia proceso arba jos
nesuformuoja;

7) teikiant procesinj dokumentg nepavyksta jkelti dokumento ir (ar) priedy, nepavyksta
uzpildyti privalomy lauky, pasirasyti ar uzbaigti pateikimo;

8) paspaudus funkcijg ,Pateikti” néra aisku, ar dokumentas faktiSkai pateiktas ar ne, dél
to kyla pakartotinio pateikimo, dokumenty dubliavimo ir procesinio termino praleidimo rizika;

9) sutrikimai yra nepastovus ir sunkiai prognozuojami: funkcija gali trumpam veikti, o po
keliy minuCiy vel tapti nepasiekiama;

10) proceso dalyviai negauna jokiy pranesimy i$ sistemos nei apie byloje gautus
dokumentus, nei apie teismo priimtus sprendimus;

11) neterminuotai sutrikdytas bylos dalyviy susipazinimo su byla procesas ir sklandus
bylos nagringjimas;

12) neterminuotai sutrikdytas teismo darbuotojy ir bylos dalyviy procesinis
komunikavimas.

Atkreipiame demesj, kad oficialiojoje konstitucineje doktrinoje ne kartg yra pazymeéta,
kad pagal Lietuvos Respublikos Konstitucijg, teisés kreiptis j teismg negalima apriboti ar
paneigti. Asmens konstitucingé teisé kreiptis j teismg negali bati dirbtinai suvarzoma, taip pat
negali buti nepagrjstai apsunkinamas jos jgyvendinimas, nes kitu atveju, kilty grésmé vienai
svarbiausiy teisines valstybes vertybiy. Pagal Lietuvos Respublikos Konstitucijg negalima
nustatyti tokio teisinio reguliavimo, kuriuo buty paneigta asmens, manancio, kad jo teisés ar

laisvés pazeidziamos, teisé ginti savo teises ar laisves teisme, priesingu atveju tekty
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konstatuoti Sios konstitucinés teisés deklaratyvuma. Vertintina, kad $is konstitucingje
doktrinoje nustatytas draudimas suvarzyti teise | teismg taikytinas ir bet kokioms
administracinéms praktikoms, taigi ir diegiant Lietuvos teismy informacine sistemg, juolab,
kad beveik 93% visy civiliniy ir administraciniy byly (kas kasmet sudaro vir$ 160 takstanciy
byly) yra vedamos ir administruojamos tik per minetg elektronineg sistema'.

Deja, Teiséjy tarybos ir Nacionalines teismy administracijos atsakymai yra nuviliantys,
nes juose néra pripazjstamas tikrasis problemos mastas ir nepateikiamas konkretus krizés
jveikimo planas. Priesingai, visos Lietuvos teismy informacinés sistemos LITEKO Il trikdziy
pasekmes ir nepatogumai, kuriuos iS esmeés sglygoja sistemaos neveikimas, yra perkeliamos
iSimtinai ant bylos dalyviy, pasitlant rinktis visus kitus alternatyvius dokumenty pateikimo
badus. Lietuvos advokaturos Advokaty taryba tokig praktikag vertina kaip visiskai nepriimtina.

Atsizvelgdama | LITEKO Il sistemos veikimo sutrikimy mastg ir intensyvuma, Lietuvos
advokaturos Advokaty taryba ragina nedelsiant imtis realiy priemoniy susidariusiai
problemai spresti bei pereinamuoju laikotarpiu nustatyti ir vienodai visuose Lietuvos
teismuose taikyti bent Sias administracines praktikas, nesuteikiant galimybiy jas
interpretuoti individualiai:

Dél laikinosios procesiniy dokumenty pateikimo elektroniniu pastu tvarkos

Pateiktose Teiséjy tarybos rekomendacijose nurodyta, kad, nesant galimybés pateikti
procesiniy dokumenty per EPP, jie gali bGti siunciami teismo elektroninio pasto adresu, jeigu
dokumentai yra pasirasyti kvalifikuotu elektroniniu parasu.

Lietuvos advokatira siulo iki stabilaus ir nepertraukiamo EPP veikimo atkdrimo Sig
galimybe taikyti kaip vienoda laikingjg praktine tvarka ir visuose Lietuvos teismuose viesai
prieinamoje vietoje paskelbti:

1) kiekvieno teismo konkrety oficialy elektroninio pasto adresg, kuriuo sutrikimy metu
gali bati teikiami procesiniai dokumentai;

2) konkreCius dokumenty pateikimo reikalavimus, jskaitant kvalifikuotg elektroninj
parasg;

3) rekomenduojamg elektroninio laisko temos ir priedy pavadinimo struktdrg, kad jie
tinkamai pasiekty konkrecig bylg ar konkrety teiséja;

4) didziausia leidziamg elektroninio laiSko ir priedy dydj bei veiksmus, kai dokumenty
apimtis virsSija techninius apribojimus;

5) dokumento gavimo, pateikimo datos ir laiko patvirtinimo tvarka.

Sialome uztikrinti automatinj arba kitu operatyviu blddu siun¢iamg gavimo patvirtinima,
kuriame baty nurodyta dokumento gavimo data ir laikas. Toks patvirtinimas sumazinty gincy
del procesiniy terminy laikymosi rizika.

! Lietuvos teismai. Veiklos rezultatai 2025, p. 12.

Nuoroda: https://www.teismai.lt/data/public/uploads/2026/04/lietuvos-teismai-trumpoji.pdf
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Dél procesiniy dokumenty jteikimo ir informacijos gavimo

Kai dokumenty jteikimas per EPP negalimas, teismai naudojasi kitais teisés aktuose
nustatytais bddais, jskaitant E. pristatymo sistemg, elektroninj pastg, pasto siuntas ar
jteikimg teisme. Sutrikimy laikotarpiu, kai tai leidzia teisés aktai ir proceso dalyvio
pasirinkimas, sitlome prioritetg teikti operatyviems elektroniniams bddams. Kiekviename
procese turety bati aisku:

1) kokiu bddu konkreciu laikotarpiu bus siunciami procesiniai dokumentai;

2) ar del sistemos sutrikimo pasikeité anksciau pasirinktas dokumenty gavimo btdas;

3) kaip ir kur pranesti apie negautg dokumentg ar kitg elektroninio jteikimo incidentg;

4) kaip fiksuojamas dokumento jteikimo momentas.

Dél procesiniy terminy ir techniniy sutrikimy jrodymo

Lietuvos advokatura supranta, kad sprendimg dél konkretaus praleisto procesinio
termino atnaujinimo ar teismo nustatyto termino pratesimo priima bylg nagringjantis
teismas, individualiai jvertines visas reikSmingas aplinkybes. Todél neprasome pateikti
teismames privalomo abstraktaus iSaiskinimo.

Taciau prasome ir toliau oficialiai bei operatyviai fiksuoti tikslius LITEKO Il ir EPP
neveikimo ar riboto veikimo laikotarpius, konkrecias paveiktas funkcijas ir iSsaugoti vieSai
visiems prieinamg istorijg, minetg informacija kiekvieng dieng skelbiant interneto svetaingje

www.teismai.lt ir EPP portale, detaliai nurodant, kas sistemoje neveikia.

Papildomai sitlome jdiegti technine galimybe naudotojui gauti patvirtinimg apie
nesekmingg procesinio dokumento pateikimo ar kito procesinio veiksmo atlikimo bandyma.
Patvirtinime turéty bati nurodyta data, laikas, pasirinkta byla, atliekamas veiksmas ir klaidos
kodas ar pranesimas. Taip pat turety buti sudaryta galimybé tokj pranesimg persiysti
sistemos administratoriui.

Dél Zyminio mokescio taikymo

Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso (toliau — CPK) 80 straipsnio 7 dalis
nustato, kad procesinius dokumentus ir jy priedus pateikiant teismui tik elektroniniy rysiy
priemonemis bei pageidaujant procesinius dokumentus gauti tik Siomis priemonémis,
mokama 75 procentai atitinkamos Zyminio mokescio sumos.

Kai del EPP sutrikimo procesinis dokumentas pateikiamas oficialiu teismo elektroniniu
pastu ir pasirasomas kvalifikuotu elektroniniu parasu, proceso dalyvis neturéty prarasti
minetos lengvatos vien déel nuo jo valios nepriklausancio sistemos sutrikimo.

Mums Zinomi atvejai, kai teismai tokiomis aplinkybémis priima dokumentus ir nekelia
klausimy del sumazinto zyminio mokescio, taciau vien atskiry teismy praktika neuztikrina
pakankamo teisinio aiSkumo ir vienodumo.

Prasome pagal kompetencija:

1) jvertinti ir vieSai iSaiskinti, ar toks dokumentas laikytinas pateiktu elektroniniy rysiy
priemonemis CPK 80 straipsnio 7 dalies taikymo tikslais;

2) siekti vienodos praktikos visuose teismuose;
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3) jeigu to negalima uZztikrinti organizacinémis priemonémis, jvertinti laikinojo teisinio
reguliavimo ar teisés akty patikslinimo poreikj.

Dél teismo posédziy daty ir laiko koordinavimo

Advokaty bendruomene susiduria ir su atvejais, kai tam paciam advokatui ar advokato
paciu arba i$ dalies sutampanciu laiku. Vienu metu dalyvauti keliuose posédziuose
objektyviai nejmanoma, o teikiant prasymus atidéti vieng i$ poseédziy, didéja teismy
administraciné nasta, bylos uZsitesia ir patiriamos papildomos iSlaidos.

Sitlome jvertinti galimybe LITEKO Il jdiegti arba sustiprinti funkcionaluma, kuris pries
paskiriant posedzio datg ir laikg perspety teisma apie galimg konkretaus advokato ar
advokato padeéjejo uzimtuma. Sistema turéty rodyti tik uzimtumo faktg, neatskleisdama kitos
bylos duomeny.

Kol toks techninis sprendimas nejgyvendintas, sialytina rekomenduoti teismams, kai tai
objektyviai jmanoma, derinti posédziy datas ir laikg su byloje dalyvaujanciais advokatais,
ypac sudetingose ar dideles apimties bylose.

Taip pat sitlome EPP paskyroje sukurti bendrg visy advokato atstovaujamose bylose
paskirty posedziy kalendoriy, kurj baty galima filtruoti, sinchronizuoti su iSoriniais
kalendoriais ir naudoti automatiniams jspéjimams apie sutapimus.

Apibendrindama tai, kas iSdéstyta, Lietuvos advokatlros Advokaty taryba Sio rasto
gavejy praso prisiimti lyderyste ir atsakomybe pripazjstant LITEKO Il sistemos ribotg veikima,
kuris i$ esmeés priestarauja veiksmingam teisés | teisingg bylos nagringjimg uztikrinimui.
Lietuvos advokataros Advokaty tarybos vertinimu turéety bati imamasi realiy administraciniy
ir organizaciniy priemoniy, kad Sios sistemos neveikimo pasekmés nebity perkeliamos
iSimtinai bylos dalyviams. Taip pat prasome visuomene atvirai ir nedviprasmiskai informuoti
apie realig situacijg del LITEKO Il riboto veikimo, nurodant aisky ir jsipareigojantj sistemos
sutvarkymo plang ir galutinj termina.

Advokaty tarybos pirmininkas CJZ—‘ indaugas Kukaitis

PRIDEDAMA:

— Lietuvos advokatlros 2026 m. birzelio 18 d. rastas Nr. 329 ,Dél neveikiancios Liteko I
sistemos”; 2 lapai;

— Teiséjy tarybos 2026 m. birzelio 26 d. rastas Nr. 36P-56-(7.1.10. Mr) ,Dél Liteko I
sistemos”, 2 lapai;

— Nacionalinés teismy administracijos 2026 m. birzelio 26 d. rastas Nr. 4R-756-(1.13.Mr)
,Del Liteko Il sistemos”, 2 lapai.



